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Implementacja miedzynarodowych standardow
badania sprawozdan finansowych do matych
i Srednich kancelarii bieglych rewidentow

tukasz Bielecki”

Nowe normy zawodowe muszq byc¢ stosowane przez bieglych rewidentow przeprowadzajq-
cych czynnosci badania sprawozdan finansowych w kancelariach audytorskich za rok 2016
lub w przypadku niebadania jednostek zainteresowania publicznego — do badan za rok
2017. Implementacja Migdzynarodowych Standardow Badania w Polsce do czynnosci rewizji
finansowej stanowi bardzo powazine wyzwanie i jest szeroko komentowana w srodowisku
audytorow. Artykut stanowi analiz¢ zmian uregulowari zawodu bieglego rewidenta na prze-
strzeni lat oraz probe znalezienia przyczyn, dla ktdrych zastosowanie nowych norm wykony-
wania zawodu przysparza wielu trudnosci w srodowisku bieglych rewidentow zatrudnionych
w malych i Srednich podmiotach uprawnionych do badania sprawozdar finansowych.
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Implementation of International Auditing Standards in Polish Medium
and Small Auditing Companies

New standards for the auditor’s profession have to be applied by Polish independent auditors
to the revision of financial statements for 2016. When public interest companies are not clients
of an auditor’s entity, this is required for audits for 2017. The implementation of International
Auditing Standards in Poland is a serious challenge and a subject of many discussions among
auditors. The article presents an analysis of the chain of events that led to such a change. The
author aims to find the reason why the application of international standards is so difficult for
Polish auditors who perform their duties in medium and small auditing companies.

Keywords: audit, international auditing standards, auditor.
Submitted: 29.07.17 | Accepted: 04.01.18

JEL: M42

Lukasz Bielecki — mgr, Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach, Katedra Rachunkowosci.
Adres do korespondencji: Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach, ul. 1 Maja 50, 40-287 Katowice;
e-mail: lukasz.bielecki@ue.katowice.pl.



1. Wstep

W lutym 2015 r. Krajowa Rada Biegtych
Rewidentow uchwalag 2783/52/2015 wpro-
wadzita Miedzynarodowe Standardy Bada-
nia (dalej: MSB, Migdzynarodowe Stan-
dardy Rewizji Finansowej, MSRF) jako
obowiazujace normy wykonywania zawodu
dla polskich audytoréw zewngtrznych.
Podmiotowo uchwata obejmuje wszystkie
polskie podmioty uprawnione do badania
sprawozdan finansowych, natomiast czas
ich implementacji jest zalezny od wielkoSci
podmiotéw badanych przez dany podmiot.

Przedmiotem badan autora przedstawio-
nych w niniejszym artykule jest zagadnienie
wplywu implementacji MSB na dzialalno$¢
Srednich i matych podmiotéw audytorskich
i prace zatrudnionych w tych podmiotach
biegtych rewidentéw. Celem niniejszego
artykutu jest przedstawienie i znalezienie
przyczyn trudnosci wynikajacych z imple-
mentacji MSRE na tle zmian uregulowan
zaczynajacych sie¢ od poziomu europej-
skiego do ostatecznego wykonawcy ustug
audytorskich w Polsce.

Realizujac wskazany cel, dokonano
krytycznej analizy literatury, czasopism
fachowych oraz przepisow prawnych na
poziomie europejskim oraz polskim, jak
rOowniez aktow wydanych przez Krajowa
Izbe Bieglych Rewidentéw. Na potrzeby
niniejszego artykulu wykorzystano takze
praktyczne doSwiadczenia autora oraz

zastosowano metod¢ wywiadu w Srodo-
wisku bieglych rewidentow wykonujacych
czynnosci rewizji finansowej w kancelariach
Srednich i matych. Autor w artykule przed-
stawia opinie autorytetow w dziedzinie
rewizji finansowej w Polsce, niezaleznych
bieglych rewidentéw wykonujacych czynno-
Sci badania sprawozdan finansowych oraz
przedstawia swoje spostrzezenia — mfodego
naukowca i praktyka.

2. Implementacja
Miedzynarodowych Standardow
Badania w Unii Europejskiej

Rada Migdzynarodowych Praktyk Rewi-
zji Finansowej (International Auditing and
Assurance Standards Boards — IASSB) jest
jednym ze stalych organéw IFAC (Interna-
tional Federation of Accountants). Rada
powstala w miejsce Komitetu Migdzyna-
rodowych Praktyk Rewizji Finansowej
(International Auditing Practices Com-
mittee — IAPC). Gtéwnym zadaniem Rady
jest poprawa jakosci i ujednolicanie praktyk
rewizji finansowej oraz ustug pokrewnych
na calym $wiecie, jak rowniez wzmacnianie
zaufania publicznego do audytu globalnego
i samego zawodu audytora (http://www.ifac.
org/IAASB/; Hulicka, 2008, s. 79). Zakres
regulacji wydawanych przez Rade Migdzy-
narodowych Standardéw Rewizji Finanso-
wej i Ustug Atestacyjnych (IAASB) przed-
stawiono na rysunku 1.

Rysunek 1. Struktura regulacji wydawanych przez Rade Migdzynarodowych Standardow Rewizji

Finansowej i Ustug Atestacyjnych

Migdzynarodowe Zatozenia Koncepcyjne Ustug Atestacyjnych

Badania i przeglady
historycznych
informaciji finansowych

Ustugi atestacyjne
inne niz badania lub przeglady
historycznych informacji
finansowych

Migdzynarodowe Migdzynarodowe Migdzynarodowe Migdzynarodowe
Standardy Rewizji Standardy Ustug Standardy Ustug Standardy Ustug
Finansowej MSRF Przegladu Atestacyjnych Pokrewnych
MSUP
Migdzynarodowe Migdzynarodowe Migdzynarodowe Miec{zyn‘arodowe
Wskazowki dotyczace| |Wskazowki dotyczace| | Wskazowki dotyczace | |Wskazowki dotyczace
Praktyki Praktyki Praktyki Ustug Praktyki

Rewizji Finansowej Ustug Przegladu Atestacyjnych Ustug Pokrewnych

Zrédfo: Pfaff (2007), s. 128.
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MSB maja zastosowanie do badania
historycznych informacji finansowych
ujetych w sprawozdaniach finansowych.
Zawieraja one podstawowe zasady i klu-
czowe procedury oraz dotyczace ich
wytyczne majace posta¢ wyjasnieni i innych
materialow. Warty zaznaczenia jest fakt,
ze podstawowe zasady i kluczowe proce-
dury nalezy interpretowaé przy uwzgled-
nieniu wyjasnien i innych materiatow sta-
nowiacych wytyczne do ich stosowania.
Wskazowki dotyczace Migdzynarodowych
Praktyk Rewizji Finansowej maja na celu
zapewnienie bieglym rewidentom prak-
tycznej pomocy we wdrazaniu MSRF oraz
promowanie wilasSciwej praktyki. Wska-
zOwKki te nie majg natomiast rangi stan-
dardow.

Migdzynarodowe Standardy Ustug
Przegladu dotycza historycznych informa-
cji finansowych, gdy poddawane sa one
procedurom przegladu, a nie petlnego
badania. Migdzynarodowe Standardy
Ustug Atestacyjnych sa stosowane przy
wykonywaniu przez audytoréw uslug ate-
stacyjnych dotyczacych innych zagadnien
niz historyczne informacje finansowe.
Natomiast Miedzynarodowe Standardy
Uslug Pokrewnych maja zastosowanie
przy procedurach kompilacji lub innych
uzgodnionych procedurach dotyczacych
informacji finansowych.

Tworzenie i udoskonalanie regulacji
wydawanych przez Rade¢ Migdzynaro-
dowych Standardéw Rewizji Finansowej
i Ustug Atestacyjnych jest procesem cia-
glym zaréwno na poziomie mig¢dzynaro-
dowym podczas ich stanowienia, jak i na
poziomie krajowym podczas ich imple-
mentacji (https://www kibr.org.pl/pl/Pro-
ces_wdrazania_MSB).

W procesie harmonizacji standardow
wykonywania zawodu bieglego rewidenta
na terenie Unii Europejskiej kluczowy
byl art. 26 VIII Dyrektywy (Dyrektywa
2006/43/WE) wprowadzajacy wymodg sto-
sowania Migdzynarodowych Standardéw
Rewizji Finansowej przyjetych i zaak-
ceptowanych przez Komisje Europejska
(Andrzejewski i Grabinski, 2006, s. 195).

We wrzesniu 2011 r. Parlament Europe;j-
ski podjat rezolucje, w ktérej m.in. postulo-
wal, aby Komisja pilnie przyjela — w formie
rozporzadzenia — MSB. Umozliwitoby to
pelna harmonizacj¢ sposobu badania spra-
wozdan finansowych na poziomie europej-
skim oraz ulatwiloby prace organom nad-

zoru. Zdaniem autora parlament wyrazit
w rezolucji istotny dla dalszych rozwazah
niniejszego artykulu poglad, ze bez wzgledu
na wielko$¢ spétki przeprowadzenie bada-
nia stanowi tego samego rodzaju przedsig-
wzigcie, ale badanie nalezy dostosowa¢ do
specyfiki matych i §rednich przedsigbiorstw
(Kwasiborski, 2014, s. 9).

W roku 2015 pod wplywem przyje-
cia nowej Dyrektywy Unii Europejskiej
(Dyrektywa 2013/34/UE) oraz Rozporza-
dzenia (537/2014/UE) Migdzynarodowe
Standardy Badania ulegly zmianie i zostato
oficjalnie wydanych 37 standardéw. Prze-
stanka kolejnych zmian byto zaspokajanie
potrzeb interesariuszy oraz wzbogacanie
zawarto$ci informacyjnej i przydatnosci
raportow z badan sprawozdan finansowych
(FEE, 2015b). Formalnie Komisja Europe;j-
ska do dnia dzisiejszego nie przyjeta jednak
w formie rozporzadzenia pakietu standar-
dow rewizji finansowe;j.

Proces implementacji nastgpowat i wciaz
nastepuje poprzez wprowadzanie MSB
do krajowych regulacji przez same kraje
cztonkowskie. Niektore panstwa czlonkow-
skie (w tym Polska) przyjety dobrowolnie
standardy badania jako krajowe standardy
badania bez modyfikacji, inne z nielicznymi
uzupelnieniami. Proces implementac;ji jed-
nolitych standardow rewizji finansowej
w krajach Unii Europejskiej wedtug stanu
na 2015 r. przedstawia tabela 1.

Odnoszac si¢ do perspektyw implemen-
tacji i stosowania MSB, mozna stwierdzic,
ze proces harmonizacji objal juz niemal
calag Uni¢ Europejska W niedalekiej przy-
szloSci niewykluczone jest objecie proce-
sem ujednolicania mi¢dzynarodowych
standardow badania na poziomie juz nie
tylko europejskim, ale takze Swiatowym.
M. Andrzejewski (2012, s. 133) zwrdcit
uwage na zgodno$¢ postulatéw wprowa-
dzonych przez Dyrektywe 2006/43/WE
z ustawg SOX w Stanach Zjednoczonych,
m.in. w zakresie:

— jednostek zainteresowania publicznego,

— dbalosci o niezaleznos$¢ bieglych rewi-
dentéw,

— funkcjonowania komitetow audytu.

Moze to prowadzi¢ do wniosku, ze
kolejnym krokiem w procesie harmonizacji
standardéw wykonywania zawodow przez
niezaleznych audytoréw bedzie migdzykon-
tynentalny proces wprowadzenia jednoli-
tych standardéw badania dla Europy oraz
Ameryki Péinocne;.

120

Studia i Materialy 1/2018 (27), cz. 2



Tabela 1. Proces implementacji Miedzynarodowych Standarddw Badania w krajach Unii Europejskiej

(kwiecien 2015)

Kraje czlonkowskie Status Liczba
Austria, Belgia, Bulgaria, Chorwacja, Cypr, Republika Czeska, | Migdzynarodowe
Dania, Estonia, Finlandia, Grecja, Wegry, Irlandia, Wiochy, Standardy Badania 25
Litwa, Lotwa, Luksemburg, Malta, Holandia, Polska, Rumunia, | zostaly przyjete do
Stowacja, Stowenia, Hiszpania, Szwecja, Wielka Brytania stosowania
Kraje czekaja na
oficjalne przyjecie
I . Migdzynarodowych
Francja, Niemcy, Portugalia Standardow Badania 3
przez Komisje
Europejska
Razem 28

Zrédfo: FEE (2015), s. 4.

3. Polskie normy wykonywania
zawodu bieglego rewidenta
w kontekScie Miedzynarodowych
Standard6éw Badania

Po wejSciu w zycie przepisOw ustawy
z 7.05.2009 r. o bieglych rewidentach
(Dz.U. nr 77, poz. 649 z pdzn. zm.) Kra-
jowa Rada Bieglych Rewidentow uznata,
ze nalezatoby wydaé kolejny zbiér norm
wykonywania zawodu biegtego rewidenta.
W miegdzyczasie IFAC dokonalo popra-
wek i udoskonalito rekomendowane przez
siebie MSB, a Dyrektywa 2006/43/UE
zapowiadala wprowadzenie obowiazku
stosowania ich przez kraje Unii Europej-
skiej.

Wobec powyzszego Krajowa Rada
Bieglych Rewidentow 14 czerwca 2011 r.
podjeta uchwale przyjmujaca MSRF jak
obowiazujace od 1 stycznia 2012 r. Jednak
Komisja Nadzoru Audytowego nie zatwier-
dzita wspomnianej uchwaly ze wzgledow
formalnych (Krol-Stepien, 2012, s. 114).
Argumentem przeciw implementacji
MSREF byt brak przepisow przejSciowych
dotyczacych udostepniania i stosowania
nowych standardéw badania.

Jednoczesnie Komisja ds. standary-
zacji ustug $wiadczonych przez biegtych
rewidentoéw, dziatajaca pod przewodnic-
twem Antoniego Kwasiborskiego, podjeta
prace ukierunkowane na sprawne wpro-
wadzenie w Polsce MSRF. Sobczak (2012)
pozytywnie ocenial podjete przez Komisje
dziatania, zwracajac uwage na fakt, ze nie

powinno si¢ juz opracowywaé kolejnych
polskich standardéw badania, podczas gdy
»istnieja standardy badania opracowane
przez migdzynarodowe gremia fachowcow.
MSREF zawieraja olbrzymi dorobek wiedzy
fachowej i doSwiadczen z dziedziny rewizji
finansowej i dzi§ nie ma lepszego opraco-
wania” (Sobczak, 2012, s. 8). Autor niniej-
szego artykutu uwaza natomiast, ze byly
to dziatania koniecznie, nie wiadomo tylko
czy wystarczajace (o czym $wiadczg ciagle
trudno$ci w implementacji, o czym mowa
w ostatnim punkcie artykutu).

W lutym 2015 r. Krajowa Rada Bie-
glych Rewidentow podjeta z jednej strony
przelomowa dla standaryzacji ustug rewi-
zji finansowej w Polsce, z drugiej strony
dhugo oczekiwang uchwale nr 2783/52/2015
KRBR z 10.02.2015 r w sprawie krajowych
standardow rewizji finansowej, wprowadza-
jaca do polskiego porzadku prawnego jako
Krajowe Standardy Rewizji Finansowej
(dalej: KSRF) wydane przez IAASB:

— Migdzynarodowe Standardy Badania

(MSB),

— Miegdzynarodowe Standardy Ustug

Przegladu (MSUP),

— Miedzynarodowe Standardy Ustug

Atestacyjnych Innych niz Badania

i Przeglady Historycznych Informacji

Finansowych (MSUA).

Uchwata zostatla tym razem zatwier-
dzona przez Komisje Nadzoru Audyto-
wego. Pelna lista Krajowych Standardow
Rewizji Finansowej wprowadzonych powyz-
sza uchwalg znajduje si¢ w tabeli 2.
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Tabela 2. Krajowe Standard Rewizji Finansowej w brzmieniu Miedzynarodowych Standardéw Badania

KglliF Nazwa

200 Og('?lne cele niezaleipego bieglegg rewid@nta oraz przeprowadzanie badania zgodnie
z mi¢dzynarodowymi standardami badania

210 Uzgadnianie warunkOow zlecenia badania

220 Kontrola jakosci badania sprawozdan finansowych

230 Dokumentacja badania

240 Odpowiedzialnos¢ biegtego rewidenta podczas badania sprawozdan finansowych
dotyczaca oszustw

250 Uwzglednienie prawa i regulacji podczas badania sprawozdan finansowych

260 Komunikowanie si¢ z osobami sprawujacymi nadzor

265 Komun.ikowanie si¢ z osobami sprawujacymi nadzor i kierownictwem w sprawie stabosci
kontroli wewngtrznej

300 Planowanie badania sprawozdan finansowych

315 'I('ie'ntyfikacj a i ocena ryzyk istotnego znieksztalcenia dzigki zrozumieniu jednostki
ijej otoczenia

320 Istotno$¢ przy planowaniu i przeprowadzaniu badania

330 Postgpowanie bieglego rewidenta w odpowiedzi na ocen¢ ryzyka

402 Okoliczpoégi Wymagaj%ce uwzglednienia przy badaniu jednostki korzystajacej
z organizacji ustugowe;j

450 Ocena znieksztalcen rozpoznanych podczas badania

500 Dowody badania

501 Dowody badania — rozwazania szczegdlne dotyczace wybranych zagadnien

505 Potwierdzenia zewngtrzne

510 Zlecenie badania po raz pierwszy — stany poczatkowe

520 Procedury analityczne

530 Badanie wyrywkowe (probkowanie)

540 B_adan.ie/wartoéci szacunkowych, w tym szacunkow wartoSci godziwej 1 powigzanych
ujawnief

550 Podmioty powigzane

560 Pdzniejsze zdarzenia

570 Kontynuacja dziatalnosci

580 Pisemne o$wiadczenia

600 Badani.e sprawozdan finansowych grupy (w tym praca bieglych rewidentow czgsci grupy)
— uwagi szczegdlne

610 Wykorzystanie pracy audytordw wewngtrznych

620 Korzystanie z wynikow pracy eksperta powotanego przez biegtego rewidenta

700 Formulowanie opinii i sprawozdanie na temat sprawozdan finansowych

705 Modyfikacje opinii w sprawozdaniu niezaleznego bieglego rewidenta

706 Pgragraf objgéniaj acy 1 paragraf dotyczacy innej sprawy w sprawozdaniu niezaleznego
bieglego rewidenta
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cd. tabeli 2

Nr
KSRF Nazwa

710 Informacje pordwnawcze — dane korespondujace i porownawcze sprawozdania
finansowe

720 Odpowiedzialnos¢ biegtego rewidenta dotyczaca innych informacji zamieszczonych
w dokumentach zawierajacych zbadane sprawozdania finansowe

800 Badanie sprawozdan finansowych sporzadzonych zgodnie z ramowymi zatozeniami
specjalnego przeznaczenia — uwagi szczegélne

805 Badanie pojedynczych sprawozdan finansowych oraz okreslonych elementdw, kont
lub pozycji sprawozdania finansowego — uwagi szczegdlne

810 Zlecenie sporzadzenia sprawozdania na temat skroconych sprawozdan finansowych

2400 | Przeglad historycznych sprawozdan finansowych
Przeglad $rodrocznych informacji finansowych przeprowadzony przez niezaleznego

2410 . . . .
bieglego rewidenta jednostki

3000 Uslugi atestacyjne inne niz badania lub przeglady historycznych informacji finansowych

3400 Sprawozdanie prognozowanych informacji finansowych

3402 Raporty atestacyjne na temat kontroli w organizacjach ustugowych

3410 Uslugi atestacyjne dotyczace sprawozdan na temat gazow cieplarnianych

3400 Uslugi atestacyjne polegajace na wydaniu raportu na temat kompilacji informacji
finansowych pro forma zawartych w prospekcie

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie opublikowanych standardéw badania na stronie https://
www.pibr.org.pl/pl/prawo#hkrajowe-standardy-rewizji-finansowey.

Standardy oznaczone numerami
200-299 zwiazane sa z ogolnymi zasadami
i odpowiedzialnoScia bieglego rewidenta,
300-499 dotycza szacowania ryzyka i reak-
cji w odpowiedzi na oszacowane ryzyko,
500-599 podejmuja temat dowoddow
badania, 600-699 wskazuja, w jaki spos6b
i kiedy nalezy korzysta¢ z ustalef innych
0sob, 700-799 dotycza sprawozdan z bada-
nia, a 800-899 znajduja zastosowanie przy
dziedzinach specjalistycznych (Kocon,
2009, s. 19).

Dodatkowo wprowadzono 2 KSRF doty-
czace przeprowadzania przegladow spra-
wozdan finansowych (2400, 2410), 5 KSRF
regulujacych wykonywanie ustug atestacyj-
nych innych niz badania i przeglady histo-
rycznych informacji finansowych(3000,
3400, 3402, 3410, 3420).

W wyniku wprowadzenia wymienionych
regulacji obecnie w Polsce obowigzuja dwie
grupy standardéw badan:

1) Krajowe Standardy Rewizji Finansowe;j
(KSRF 1, KSRF 2), ktore stosuja juz
wszystkie firmy audytorskie badajace
sprawozdania finansowe jednostek nie-

bedacych Jednostkami Zainteresowania
Publicznego (dalej JZP — odnosi si¢ to
do podmiotéw najwigkszych i najbar-
dziej ryzykownych spetniajacych usta-
wowe wymogi typu: spolki akcyjne,
banki, ubezpieczyciele, fundusze inwe-
stycyjne);

2) Krajowe Standardy Rewizji Finansowej
w  brzmieniu Mig¢dzynarodowych
Standardéw Badan, przyjete uchwalg
Krajowej Rady Bieglych Rewidentow
z dnia 10 lutego 2015 r., ktére powinny
by¢ stosowane przez firmy audytorskie
badajace sprawozdania finansowe JZP
poczawszy od okresow sprawozdawczych
koficzacych si¢ w dniu 31 grudnia 2016 1.
i pOZniej.

Poczawszy od badania sprawozdan finan-
sowych za okresy sprawozdawcze konczace
si¢ w dniu 31 grudnia 2017 r. wszyscy biegli
rewidenci w Polsce beda zobowigzani do
stosowania KSRF w brzmieniu MSB do
wszystkich podmiotéw podlegajacych bada-
niu.

Istniata réwniez mozliwo$¢ wcezesniej-
szego przyjecia do stosowania MSRF pod
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warunkiem rownoczesnego stosowania
odpowiedniej wewnetrznej kontroli jakoSci,
po uprzednim poinformowaniu Krajowej
Komisji Nadzoru o terminie rozpocz¢cia
stosowania nowych standardow.

4. Trudno$ci we wprowadzeniu MSB
do stosowania przez male
i Srednie podmioty audytorskie

Konieczno§¢ wprowadzenia do stoso-
wania MSB obejmuje wszystkie podmioty
uprawnione do badania sprawozdan finan-
sowych w Polsce. Male i Srednie firmy
audytorskie jednak sa w duzo trudniejszym
potozeniu od duzych podmiotéw siecio-
wych ze wzgledu na ograniczone zasoby
finansowe, mniejszy dostep do szkolen,
czgsto brak kontaktow z zagranicznymi
partnerami. Tez¢ t¢ potwierdza fakt, ze
najwieksze sieciowe podmioty audytorskie
wczesniej dobrowolnie skorzystaly z moz-
liwosci przejscie na MSRF (Kwasiborski,
2015, s. 7).

Wywiadem S§rodowiskowym objeto
biegltych rewidentow z dwoch kancelarii
audytorskich z drugiej dziesiatki rankingu
firm audytorskich publikowanych przez
gazete ,,Rzeczpospolita” oraz czasopismo
,Rachunkowos§¢” oraz dwoch bieglych
rewidentow prowadzacych samodzielnie
czynnoSci rewizji finansowej. Do sformu-
towania wnioskow autor wykorzystal swoje
dosSwiadczenia zdobyte w trakcie badania
sprawozdan finansowych w podmiocie
audytorskim Sredniej wielkoSci.

Zmiany w normach zawodowych bie-
glych rewidentow wprowadzone przez MSB
sg kolosalne. Posrod wielu zmian dotycza;
cych procesu badania warto zwrocic¢ uwage,
ze kluczowym dla catego procesu rewizji
finansowej stal si¢ etap planowania. W tym
wstgpnym etapie dokonuje si¢ rozpoznania,
gdzie moga kry¢ si¢ znieksztalcenia, czym
moga by¢ spowodowane i jakie procedury
nalezy dobraé¢, by moc ustali¢ stan fak-
tyczny. Proces badania zgodny z MSRF nie
jest jednak catkowicie odmienny od dotych-
czasowego, opartego na standardach krajo-
wych. Zmiana nie polega na wprowadzeniu
nowych technik badania, lecz na odpowie-
dzi, czy i kiedy je stosowaé. Opinia na temat
procesu badania wediug MSB wyrazona
przez obecnego prezesa Polskiej Izby Bie-
gtych Rewidentow Krzysztofa Burnosa (Ku
czemu zmierzamy..., 2015) potwierdza sta-
nowisko autora w tej kwestii.

Obecna praktyka jest stosowanie przez
biegtych rewidentOéw wszystkich technik
badania w stosunku do wszystkich obsza-
row sprawozdawczoSci, co zdaniem autora
nie jest zbiezne z celami standardéw mig-
dzynarodowych. Innymi obszarami, ktérym
biegli rewidenci bgda musieli przyjrzec si¢
wnikliwiej niz dotychczas, jest dogiebna
analiza ryzyka oszustw i mozliwosci konty-
nuacji dziatalnosci.

Analizujac problem, autor podjal probe
odpowiedz na pytanie: gdzie lezy przyczyna
problemdéw w implementacji nowych stan-
dardow do badania sprawozdan finanso-
wych przez male i Srednie kancelarie bie-
glych rewidentow?

Po pierwsze, problemem jest liczba
i objetos¢ nowych regulacji — 36 standar-
déw dotyczacych tylko badania sprawozdan
finansowych, 2 standardy ustug przegladu,
5 standardéw w zakresie ustug atestacyj-
nych, o tacznej objetosci okoto 1000 stron
zastapito 3 krajowe standardy o objetosci
100 stron. Jest to fakt niepodwazalny, ze
dokladne zapoznanie si¢ ze standardami
i petne przetozenie na metodologi¢ bada-
nia wymaga duzo czasu.

Drugim argumentem utrudniajacym
wprowadzenie MSRF do praktyki bada-
nia sprawozdan finansowych w Polsce
w malych i §rednich kancelariach biegtych
rewidentéw jest niewatpliwie juz ugrun-
towana praktyka badan przez najbardziej
doswiadczonych bieglych rewidentow.
Warte zaznaczenia jest, ze sposrdd 7 tysigcy
bieglych rewidentéw ponad 3,3 tysigca jest
w wieku ponad 60 lat (https://www.pibr.org.
pl/pl/aktualnosci/144,KIBR-rozmawia-o-
rozwiazaniach-regulacyjnych-dla-bieglych-
rewidentow-seniorow). Biegli z najwigk-
szym bagazem dosSwiadczenia sceptycznie
podchodza do migdzynarodowych standar-
déw rewizji finansowej i nie sg do kofica
chetni, by catkowicie zmieni¢ sposob poste-
powania podczas wykonywania czynnosci
rewizji finansowej. A taka zmiana praktycz-
nie z roku na rok jest wymagana.

Kolejng problematyczng kwestiag moze
by¢ informatyzacja procesu badania — przy-
czyna ta wiaze si¢ SciSle z poprzednia. Nie-
rzadko badania oséb zaawansowanych
stazem odbywaly si¢ bez wykorzystania
narzedzi informatycznych lub z wykorzy-
staniem ich w bardzo ograniczonym zakre-
sie. Nowe procedury badania wymagaja
szacowania ryzyka, przypisywania kontroli
do oszacowanych ryzyk, pelnej spdjnosci
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badania podczas wykonywanych czynnoSci.
Jest to bardzo trudne, o ile nie niemozliwe
do wykonania przy wykorzystaniu trady-
cyjnych narzedzi do badania sprawozdan
finansowych.

Ostatnim punktem, na ktdry autor chce
zwroci€ uwage, jest brak dostepu do szko-
lefi przeprowadzanych przez praktykdw
stosujacych standardy mig¢dzynarodowe
— jest to problem dotykajacy szczegdlnie
Srednich i matych podmiotéw audytor-
skich. Sieciowe podmioty mi¢gdzynarodowe
dzigki wymianie doSwiadczen z praktykami
z innych krajow Unii Europejskiej maja
staly dostep do niezbednych w nowym pro-
cesie badania — porad specjalistow w tym
zakresie. Najwybitniejsze osoby spoza
kregu najwickszych podmiotéw audytor-
skich nie sg w stanie pomodc i pokierowaé
innych bieglych rewidentéw ze wzgledu na
oczywisty brak praktyki w stosowaniu stan-
dardéow miedzynarodowych. Podreczniki
pisane w oparciu wylacznie o nowe normy
wykonywania zawodu biegtego rewidenta
nie pomagaja w zastosowaniu ich w prak-
tyce, a przettumaczone dokumentacje
badania z innych krajow stosujacych stan-
dardy migdzynarodowe moga nie przysta-
wac do polskiej rzeczywistoSci.

Zauwazone przez autora publikacji
rozwigzanie stosowane wobec powyzszych
trudnoS$ci, ktore zaczelo by¢ stosowane
w praktyce, to wykonywanie wszystkich
czynnoSci dotychczasowych zwigzanych
z rozbudowanymi procedurami wiarygodno-
$ci oraz ubogacanie badania i dokumentacji
o setki ankiet dotyczacych ryzyk, kontroli,
przegladow analitycznych. Calo$¢ w wyniku
powyzszych dzialan nie moze by¢ spdjna.

Autor nie zgadza si¢ z takim postgpowa-
niem, poniewaz uwaza, Z€ Samo wWprowa-
dzenie MSB nie musi si¢ wigza¢ ze wzro-
stem pracochfonnosci i rozbudowaniem
dokumentacji z badania — o czym jest cze-
sto mowa w §rodowisku bieglych rewiden-
tow — za przykiad tego stanowiska mozna
uzna¢ wyktady niektorych prelegentow
w corocznej konferencji audytingu z 2016 .
(Smejda-Rostoniec, 2015).

Autor w pelni zgadza si¢ z podejSciem
»skalowania” prezentowanym przez pre-
zesa Polskiej Izby Bieglych Rewidentow
K. Burnosa (Ku czemu zmierzamy...,
2015). Migdzynarodowe Standardy Rewizji
Finansowej nie zostaly opracowane wytacz-
nie na podstawie badan duzych jednostek.
IAASB przeprowadza projekt potwierdza-

jacy, ze MSRF daja si¢ dostosowac do wiel-
kosci badanych jednostek (sa ,,skalowane”),
dlatego mozna je stosowa¢ do badania
mniejszych przedsigbiorstw. W sytuacji,
gdy pewne postanowienia standardow sa
nieadekwatne do zaistniatych okolicznosci,
zapisy te nie powinny by¢ stosowane.

5. Podsumowanie

Problem stosowania nowego podejscia
do badania sprawozdan finansowych przez
bieglych rewidentéw Srednich i matych kan-
celarii audytorskich wedtug autora bedzie
narastal. Skutkowaé to bedzie odchodze-
niem od zawodu bieglego rewidenta 0soOb
z ogromnym doswiadczeniem. Osoby te
czesto nie sa w stanie w ciagu kilku mie-
sigcy, ze wzgledu na argumenty wymie-
nione w poprzednim paragrafie, catkowicie
zmieni¢ sposobu badania. Jest to ogromna
strata, gdy z rynku odchodza osoby z naj-
wickszym doswiadczeniem zdobytym pod-
czas nieraz kilkudziesigcioletniej praktyki
zawodowe;j.

Polska Izba Bieglych Rewidentow
w ostatnim okresie zwigkszyla aktywnos¢
w zakresie pomocy w przystosowaniu si¢
do nowych standardow badania — zostaly
wydane wskazowki w stosowaniu Migdzyna-
rodowych Standardéw Rewizji Finansowej,
przeprowadzane sa szkolenia w oddzia-
fach regionalnych, w ktorych autor row-
niez uczestniczyl. Niestety podrgcznik oraz
jednodniowe szkolenia przeprowadzane
przez osoby, ktore same jeszcze wdrazaja
nowe standardy w swoich kancelariach,
nie jest rozwigzaniem wystarczajacym, by
moc badaé sprawozdania finansowe wedlug
nowych standardow, poniewaz — jak to
zostalo opisane w poprzednim paragrafie
— problem zmiany podejScia do procesu
rewizji finansowej jest duzo giebszy.

Wskazane jest dla przysziosSci zawodu
audytora zewngetrznego oraz jakoSci badan
sprawozdan finansowych, by biegli rewi-
denci z najwigkszym bagazem doswiadczen
nie odchodzili z zawodu. Autor niniejszej
publikacji uwaza, ze nalezatoby podjaé
wszelkie mozliwe Srodki, by temu zapobiec.
Warta rozwazenia bylaby szeroko zakro-
jona akcja edukacyjna w postaci warsztatow
praktycznych przeprowadzanych wspolnie
przez polskich bieglych rewidentow oraz
najlepszych praktykéw z krajow Europy
Zachodniej, gdzie MSB sg juz stosowane od
lat. Pytanie tylko, czy wobec juz podjetych
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uchwat dotyczacych wprowadzenia nowych
norm wykonywania zawodu bieglego rewi-
denta i wcigz istniejacego problemu w pel-
nym zrozumienia nowego podejscia do
badania, nie jest na to za pdzno?
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